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| - O prazo de 20 dias para a interposicdo de recurso
judicial da deciséo administrativa de aplicacdo de coima,
previsto no artigo 80.° do RGIT, conta-se a partir da data
de notificagcdo dessa decisdo, e ndo a contar do termo do
prazo para pagamento voluntario da coima.

N° Convencional: JSTAO000P11489

N° do Documento: SA22010021801181
A...

FAZENDA PUBLICA

UNANIMIDADE

Aditamento:

¥ Texto Integral

Texto Integral: Acordam na Secc¢ao de Contencioso Tributario do
Supremo Tribunal Administrativo:

1. AA..., LDA. recorre para este Supremo Tribunal do
despacho proferido pela Mm@ Juiza do Tribunal
Administrativo e Fiscal de Mirandela, de ndo admissao
(por extemporaneidade) do recurso judicial que interpds
da deciséo administrativa de aplicagéo de coima no
processo de contra-ordenacdo n.° 2399200706001165.
Rematou as alegac6es de recurso com as seguintes
conclusdes:

1. A Recorrente foi, em 6/9/2007, notificada pela Direcgéo
Geral de Impostos, Servico de Finangas de Meséo Frio, da
decisdo de aplicacdo da coima no processo de contra-
ordenacdo n.° 2399200706001165.

2. Da mesma notificacdo consta, no seu n.° 2, que a
Recorrente tem o prazo de 15 dias para proceder ao
pagamento voluntario da coima.




3. No seu n.° 3, consta que, ap6s decorrido o prazo anterior
sem que tenha efectuado o pagamento voluntario podera
no prazo de 20 dias a contar do termo do prazo referido
no ponto anterior (n.° 2) recorrer judicialmente.

4. Ora, 0 que a Recorrente fez foi respeitar 0s prazos
referidos na notificacdo da Direc¢do Geral de Impostos,
Servico de Financas de Mesdo Frio;

5. Primeiro, deixou decorrer o prazo de pagamento
voluntario de 15 dias, e logo apds o terminus desse prazo,
comecou a contar o prazo de 20 dias para recurso, que
terminou precisamente no dia 11 de Outubro de 2007.

6. Data esta em que a Recorrente apresentou o recurso.

7. Sobre estes prazos o Regime Geral das Infracgcbes
Tributérias é claro.

8. O art. 78.° do RGIT diz, no seu n.° 2, “fixada a coima
pela entidade competente, o arguido € notificado para
pagar voluntariamente no prazo de 15 dias, sob pena de
perder o direito a redugéo previsto no nimero anterior".

9. O art. 80°, n.° 1, diz que o prazo de recurso das decisdes
de aplicacdo das coimas € de 20 dias.

10. Acontece que o Magistrado Judicial, ao decidir no
despacho do qual se recorre, que 0 recurso €
extemporéneo, ndo teve em conta o prazo de 15 dias,
fixada a coima, para o pagamento voluntario da mesma,
conforme o art. 78° n.° 2 prescreve e como a propria
notificacdo do Servico de Finangas defende.

Nestes termos e nos melhores de direito que V. Ex.8s
doutamente suprirdo, devera ser revogada a decisédo
judicial de 12 instancia como é sdo Justica.

1.2. O Exm.° Magistrado do Ministério Publico apresentou
contra-alegacOes para sustentar a manutencao do julgado,
gue rematou com o seguinte quadro conclusivo:

1. Tendo a arguida sido regularmente notificada em
07/09/07, forgoso e concluir que o prazo de 20 dias fixado
no art. 80° n.° 1, do RGIT para interpor recurso terminou
em 04/10/07.

2. Pelo que, tendo entrado o recurso judicial da arguida em
11/10/07 inarredavel ¢é a conclusdo de que entrou fora de
prazo.

3. Por isso, ndo podia deixar de ser julgado extemporaneo.
4. A decisdo recorrida interpretou, pois, correctamente 0s
dispositivos legais aplicaveis, pelo que, deve manter-se,
julgando-se improcedente o0 recurso interposto, assim se
fazendo JUSTICA

1.3. O Exmo. Procurador-Geral-Adjunto junto deste




Tribunal emitiu douto parecer no sentido de que devia ser
negado provimento ao recurso, enunciando, para o efeito,
a seguinte motivacao:

«Acompanhamos a contra alegacdo do Ministério Publico
na 1.2 instancia. Com efeito, estabelece o n.° 1 do artigo
80.° do RGIT que "as decisdes de aplicacdo das coimas e
sancdes acessorias podem ser objecto de recurso para o
tribunal tributario de 1.2 insténcia, no prazo de 20 dias
apos a sua notificacdo, a apresentar no servigo tributario
onde tiver sido instaurado o processo de contra-
ordenagéo."

A Recorrente foi notificada a 6/09/2007 de que, "dentro
do prazo referido no ponto 1 poderd, querendo, recorrer
judicialmente, conforme dispde o artigo 80.° do citado
Regime Geral das Infrac¢fes Tributérias, vigorando o
principio da Proibicdo da Reformatio in Pejus.”

Tanto pela referéncia ao artigo 80.° do RGIT, como pelo
préprio contetido da notificagéo, fica bastante claro que o
prazo para recorrer é de 20 dias apés a sua notificagéo e
nunca apés o decurso do prazo para pagamento voluntario
como pretende a Recorrente.

Entendemaos, por isso, que a decisdo recorrida fez uma
correcta interpretacao e aplicacéo da lei.».

1.3. Colhidos os vistos dos Exm®s Juizes Conselheiros
Adjuntos, cumpre decidir.

* * %

2. Com relevo para a apreciac¢ao do recurso, séo 0s
seguintes os factos que importa ter presentes:

1. A recorrente foi notificada da decisdo administrativa de
aplicacdo de coima no processo de contra-ordenacéo fiscal
n.© 2399200706001165 através de carta registada com
aviso de recepcéo assinado em 06-09-2007 — cfr. fls. 9
Verso;

2. Nessa notificagdo constava o seguinte:

«1- Fica notificado, de acordo com o previsto no n.° 2 do
Art.° 79° do Regime Geral das Infracgdes Tributérias,
para no prazo de 20 (vinte) dias a contar da assinatura do
aviso de recepcdao, efectuar o pagamento da coima no
referido processo (...).

2 - Fica ainda notificado, da possibilidade de efectuar o
pagamento voluntario da coima no prazo de 15 dias a
contar da assinatura do aviso de recepcao, conforme o
previsto no Art.° 78° n.° 3 do RGIT, com a redugéo de 25%
do valor fixado no ponto 1 (...).

3 - Mais fica notificado de que, dentro do prazo referido



no ponto 1 podera, querendo, recorrer judicialmente,
conforme dispde o Art.° 80° do citado Regime Geral das
InfraccBes Tributarias, vigorando o Principio da
Reformatio in Pejus.

4 - (..)».

3. O recurso judicial apresentado pela arguida contra essa
decisdo foi remetido via fax em 11-10-2007 para o Servico
de Finangas de Mesao Frio — cfr. fls. 10 e seguintes.

* * %

3. O inconformismo da Recorrente, integrante do objecto
do presente recurso jurisdicional, reconduz-se a Unica
guestao de saber se a decisdo impugnada incorreu em erro
de julgamento ao ndo admitir o recurso judicial interposto
da decisdo administrativa de aplicacdo de coima no
processo de contra-ordenacao fiscal n.°
2399200706001165 com base na extemporaneidade da
apresentacao do respectivo requerimento.

Na verdade, a decisdo recorrida, proferida a fls. 49, ndo
admitiu esse recurso com base no entendimento de que o
prazo para a sua interposicao era, por for¢a do disposto no
artigo 80.° n.° 1 do Regime Geral das Infraccoes
Tributarias (RGIT), de 20 dias ap0s a notificacdo da
decisdo que aplicou a coima, prazo que embora se
suspenda aos sdbados, domingos e feriados, e veja
transferido o seu termo para o primeiro dia util seguinte se
no Gltimo nao tiver sido possivel a apresentacdo do
recurso (artigo 60.°, n% 1 e 2 do Regime Geral das Contra-
Ordenacdes), se encontrava ja excedido quando foi
apresentado o requerimento de interposic¢ao do recurso.

A Recorrente ndo se insurge contra a factualidade dada
como provada no que concerne a data em que lhe foi
notificada a decisé@o de aplicacdo da coima, ocorrida na
data da assinatura do aviso de recepg¢éo (6/09/2007), nem
contra a data em que apresentou, via fax, o requerimento
de interposicao de recurso (11/10/2007). O que invoca €
que esse prazo de 20 dias previsto no artigo 80.%, n.° 1 do
RGIT se conta a partir do termo do prazo de 15 dias
concedido para o pagamento voluntario da coima, tal
como, alias, constaria da notificacdo dessa decisao.
Vejamos.

O artigo 80.° do RGIT estabelece, no seu n. 1, que “as
decisOes de aplicacéo das coimas e sangdes acessorias
podem ser objecto de recurso para o tribunal tributario de
1.2 instancia, no prazo de 20 dias ap0s a sua notificacéo, a
apresentar no servico tributario onde tiver sido



instaurado o processo de contra-ordenagéo.”

Dai que seja inequivoco que o prazo legal de 20 dias para
a interposicéo de recurso judicial da deciséo
administrativa de aplicacdo de coima se conta a partir da
data de notificacéo dessa decisao, e ndo a contar do termo
do prazo para pagamento voluntario da coima.

Por outro lado, apesar de o0 Recorrente vir alegar que na
notificacdo da decisdo de aplicacdo da coima constava que
0 prazo de 20 dias para a interposicdo do recurso (indicado
no ponto n.° 3 do respectivo oficio) se contava do termo
do prazo referido no ponto n.° 2, isto €, se contava do
termo do prazo de 15 dias para proceder ao pagamento
voluntario da coima, o certo € que, conforme facilmente se
alcanca da leitura do respectivo oficio, essa asser¢cdo nao é
verdadeira. O referido oficio € bem claro ndo sé na
indicacdo do prazo para a interposicdo do aludido recurso,
como na indicacdo do seu termo inicial e, bem assim, na
indicacdo do preceito legal que rege a matéria.

Na verdade, enquanto o ponto 3 desse oficio comunica ao
destinatério que «fica notificado de que, dentro do prazo
referido no ponto 1 poderd, querendo, recorrer
judicialmente, conforme disp6e o Art.° 80° do citado
Regime Geral das Infracc¢Ges Tributarias (...)», 0 ponto 1
informa-o de que «Fica notificado, de acordo com o
previsto no n.° 2 do Art.° 79° do Regime Geral das
InfraccOes Tributarias, para no prazo de 20 (vinte) dias a
contar da assinatura do aviso de recepcéao, efectuar o
pagamento da coima no referido processo (...).».

Em suma, o teor da notificacdo efectuada ndo contém
qualquer erro na indicacdo do prazo para recurso nem gera
a minima incerteza ou divida quanto ao seu termo inicial,
razdo por que ndo ha, sequer, que evocar a tese de que o
acto da parte ndo pode ser recusado se tiver sido praticado
nos termos e prazos indicados pela secretaria em
contrariedade com o legalmente estabelecido, tese cujo
suporte normativo radicaria no disposto no n.° 6 do artigo
161.° do Cadigo de Processo Civil, segundo o qual “Os
erros e omissoes dos actos praticados pela secretaria
judicial ndo podem, em caso algum, prejudicar as
partes”, e no disposto no n.° 3 do artigo 198.° do mesmo
codigo, que estabelece que “Se a irregularidade consistir
em se ter indicado para a defesa prazo superior ao que a
lei concede, deve a defesa ser admitida dentro do prazo
indicado ...”.

O recurso ndo pode, pois, obter provimento.



* * %

Termos em que, face ao exposto, acordam os juizes da
Seccdo de Contencioso Tributario do Supremo Tribunal
Administrativo em negar provimento ao recurso,
confirmando a decisao recorrida.

Custas a cargo do Recorrente, fixando-se a procuradoria
em 1/6.

Lisboa, 18 de Fevereiro de 2010. - Dulce Manuel da
Conceicdo Neto (relatora) - Jorge Lino Ribeiro Alves de
Sousa - Joaquim Casimiro Gongalves.



